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Bundesverfassungsgericht

Pressemitteilung
Nr. 37 vom 25.03.1999

Erfolglose Verfassungsbeschwerde von Dr. Alexander Schalck-
Golodkowski

Die 2. Kammer des Zweiten Senats des BVerfG hat eine Verfassungsbeschwerde des Dr.
Alexander Schalck-Golodkowski nicht zur Entscheidung angenommen. Die
Verfassungsbeschwerde betraf seine strafgerichtliche Verurteilung wegen VerstoBes gegen
Embargo-Vorschriften.

N

I Januar 1996 verurteilte das Landgericht Berlin (LG) den Beschwerdeflhrer wegen
VerstoBes gegenpart. VI MilitArreqi qesetz MNr. 53MRBG Mr. 53 Wortlaut 5. Anlage) zu
einer Freiheitsstrafe von einem Jahr mit Strafaussetzung zur Bewahrung. Mach den
Feststellungen beschaffte der Beschwerdeflhrer als Leiter des Bereichs "Koko" und als
Devisenhandler in den Jahren 1986 bis 1989 illegal dber einen in der Bundesrepublik
anséssigen Waffenhandler 228 MNachtsichtbrillen im Wert von rund 4.8 Millionen DM, die
tberwiegend far die Luftwaffe der NV A bestimmt waren, sowie Waffen im Wert von rund
50.000,-- DM. Die nach dem MRG Nr. 53 erforderlichen Genehmigungen waren nach den
Feststellungen des LG nicht eingeholt worden. Sie waren angesichts des militarischen
Charakters der Gegenstande, die unter das COCOM-Embargo der Mato-Staaten gegen Lander
des Warschauer Pakt-Systems fielen, auch nicht erteilt worden.




Die vom Beschwerdefuhrer gegen dieses Urteil eingelegte Revision verwarf der
Bundesgerichtshof (BGH) im Juli 1997.

Gegen beide strafgerichtliche Entscheidungen erhob der Beschwerdeflhrer
Verfassungsbeschwerde und riigte insbesondere die Verletzung von Art. 2 Abs. 2 5. 2 GG
("Die Freiheit der Person ist unverletzlich”). Zur Begrindung hat er u.a. vorgetragen, die
Vorschriften des MBG Nr. 53 gendgten nicht den verfassungsrechtlichen Anforderungen an
die Bestimmtheit von Strafnormen. AuBerdem stehe der strafrechtlichen Ahndung ein
Verfolgungshindernis entgegen. Dies ergebe sich aus der "Spionageentscheidung” des
EverfG vom 15 Mai 1995,

Die Kammer hat die Verfassungsbeschwerde nicht zur Entscheidung angenommen. Sie hat
keine hinreichende Aussicht auf Erfolg.

1. Das BVeriG hat bereits in der Vergangenheit mehrfach entschieden (zuletzt
durch Beschlul des Ersten Senats vom 3. November 1982; BVerfGE 62, 169f),
dai die Voraussetzungen der Stafbarkeit nach Art. VIII MRG Nr. 53 ausreichend
bestimmt sind. Die Herstellung der deutschen Einheit 146t die Frage der
Tatbestandsbestimmtheit in keinem anderen Licht erscheinen.

2. a) Auch die Rige der fehlenden Strafgewalt der Bundesrepublik Deutschland
greift nicht durch.

Das souverdne Recht der DDR, Handelsbeschrankungen der Bundesrepublik
Deutschland zu unterlaufen, engt das souverédne Recht der Bundesrepublik, sich
dagegen mit strafrechtlichen Sanktionen zur Wehr zu setzen, nicht ein.

Sowohl die fir die NVA der DDR bestimmten Nachtsichtgerate wie auch die
Pistolen und Revolver waren Waffen und Kriegsgerat im Sinne des
Aulenwirtschaflsgesetzes. Darauf, wie diese Giter tatsdchlich eingesetzt
wurden, kommt es nicht an. Der Export von solchen Waren, die jedenfalls auch
militdrisch nutzbar sind, gefahrdet sicherheitspolitische Interessen Deutschlands
und ist damit geeignet, das friedliche Zusammenleben der Valker zu bedrohen.
Das Rechtsgut der Friedensstaatlichkeit (Art. 26 GG) hat Verfassungsrang.

b) Der Bestrafung des Beschwerdefihrers steht auch kein Verfolgungshindernis
entgegen.

Der BGH hat zu Recht darauf hingewiesen, daB das vom BVerfG im
Zusammenhang mit der Spionagetatigkeit statuierte strafrechtliche
Verfolgungshindernis (Urteil vom 15. Mai 1995, BVerfGE 92, 277) auf Embargo-
VerstiBe der vorliegenden Art nicht anwendbar ist. Der Export von militirischen

oder militdrisch nutzbaren Gitern ist nicht - wie Spionage - rechtlich ambivalent,
sondern rechtfertigt im Hinblick auf den bezweckten Schutz des friedlichen
Zusammenlebens der Volker unter Verhinderung von Stérungen internationaler
Beziehungen ein allgemeines sozial-ethisches Unwerturteil.
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Anlage zur Pressemitteilung Nr. 37/99 vom 25. Marz 1999
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1. Vorbehaltlich einer von dedl‘ulllitﬁrregierunﬂuder von einer von ihr bestimmten
Stelle erteilten Ermachtigung sind alle Geschifte verboten, die zum
Gegenstande haben oder sich beziehen auf:

d. Vermogenswerte, gleichgiiltig, wo sie sich befinden, sofern das Geschafl
zwischen Personen mit gewdhnlichem Aufenthalt, Hauptniederlassung oder Sitz
im Gebiet und Personen auBerhalb des Gebiets abgeschlossen wird oder sich
auf solche Personen bezieht;

2. Abgesehen von Ublicher persénlicher Habe dirfen Vermégenswerte nur dber
die zugelassenen Grenzlbergangsstellen und nur mit Erméchtigung der

Militarregierung oder einer von ihr bestimmten Stelle in das Gebiet oder aus
dem Gebiet verbracht werden.

ARTIKEL Vill

Strafen

1. Wer gegen die Bestimmungen dieses Gesetzes oder einer hierzu erlassenen
Durchfihrungsverordnung oder Anordnung verstéit, macht sich strafbar und
wird, wenn schuldig befunden, mit Geféngnis bis zu finf Jahren oder Geldstrafe
bis zu DM 25.000,- oder dem dreifachen Wert der dem Gegenstand der
strafbaren Handlung bildenden Vermogenswerte oder mit Gefangnis und
Geldstrafe bestraft. Das Gericht kann auch die Einziehung der Vermogenswerte
anordnen, die den Gegenstand der strafbaren Handlung bilden.



